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Cty¥i roky s GDPR ve $koléch
aneb Jaka je realita?

Obecné narizeni (GDPR) vneslo v poslednich letech nové otazky a nové situace také do skol. V médiich
se od roku 2018 objevovaly ¢lanky o tom, Zze v souvislosti s ochranou osobnich tdaji si na nejednu sko-

lu doslapli rodice s kdovijakou zaminkou, nebot se stale vétsi znalosti problematiky maji v rukou daleko lepsi,munici”
nez za predchozi pravni pravy. | proto musi byt skoly velmi peclivé pii reSeni nastalych otazek. To potvrzuje také Lud-

mila Zhoufova, ktera je Feditelkou Zakladni skoly Cernosice, jez se nachazi v okrese Praha-zapad.

Obecné nafizeni (GDPR) bylo v roce
2018 velkym tématem, kterého se
vsichni désili. Jakd je realita po ctyrech
letech ucinnosti tohoto prdavniho
predpisu? Resi rodice ochranu osobnich
udaje svych déti a jejich bezpecnost?

ZAKLADNLSKOLA

Ano, rodice to fesi. Je proto potieba mit od
nich vyplnéné a centrélné zaevidované sou-
hlasy se zpracovanim osobnich udaji zaka.
Na zacétku roku, ojedinéle i béhem roku, do-
chazi k jejich aktualizaci vzhledem k tomu, Ze
z urcitych dlvodu se rodi¢ béhem dochéazky
svého ditéte na Z5 rozhodne zménit sviij na-
zor na poskytovani téchto udaju.

Spolek pratel gkoly

PRIPRAVNA TRIDA

Velkym tématem bylo pofizovdni

a zverejiovdni fotografii déti, Nékteré ;:igi
skoly dokonce prestaly fotografie 3.ABCDE
porizovat a zrusily své tcty na socidlnich 4.ABCDE

5.ABCDE

sitich. Dotkla se novd pravidla zpracovd-

ni osobnich udajti i éinnosti vasi skoly? EABCD.

7.ABCD
Ano, tento problém také fesime. V centralni 8.ABCD
databazi souhlas(i se zpracovanim osobnich 9.ABC
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udaju zakul je uvedeno, ktefi rodice si nepre-

Vazeni ¢tenari,
nejen povérenclim pro ochranu osobnich udajl je ur¢eno Unorové
¢islo casopisu DPO PRO.

Nenechte si ujit rozhovor s feditelkou zakladni $koly v Cernosicich
Ludmilou Zhoufovou. Povidaly jsme si o tom, jak je to nyni s ochra-
nou osobnich tdaja ve skolach.

Ani tentokrat nechybi aktualni informace o ¢innosti Spolku pro
ochranu osobnich Udaju, ktery se zabyval predavanim dat mimo EU
a aktudlni judikaturou.

Podrobnéji se vénujeme rozhodnuti Méstského soudu v Praze,
jenz dospél k zavéru, ze za subjekt, ktery Sifi obchodni sdéleni, ne-
Ize povazovat pouze piimého odesilatele tohoto sdéleni, nybrz

ZAKLADNI SKOLA CERNOSICE |

prispévkova organizace

Dokumeniy a formulate W
Skolska rada

Den otevienych dvefi 8. bfezna 2023

DISTANEN] VYUKA °
Eduroam ©

Zipie do prvni thidy o

Pfijdte se padivat na wyuku ve tfidach preniho i drbého stupng!

subjekt, ktery jeho odeslani inicioval a jehoz jménem doslo k jejich
sireni.

Jak je tomu v soucasné dobé s predavanim osobnich udaji do
USA, se ve svém ¢lanku zaobirala Monika Kovar Stankova.

RUznymi aspekty bankovni identity jako
metody digitalniho ovéreni totoznosti osob
se zabyvali Vojtéch Dlouhy a David Musil.

Ptate se, zda je to vie? Kdepak. Casopis
obsahuje mnohem vice. Tak tedy ni¢im neru-
Sené cteni a mnoho inspirativnich podnétd
pro vasi praci preje Eva Janeckova

Séfredaktorka



https://dpopro.cz/

ji zvefejhovat fotografie svych déti. Pfi zve-
fejiiovani fotografii ¢Cinnosti déti ve Skole ne-
bo jejich vysledcich z rlznych soutézi se to-
to pravidlo dodrzuje. Proto je nyni méné
uvefejnénych fotografii na socialnich sitich
i webovych strankach, nez bylo dfive.

Dotkly jsme se socidlnich siti. Jejich
vyuzivdni Skolami by se mélo Fidit
prisnéjsimi pravidly. VyuZivd vase
skola néjakou socidlni sit? Je dodrZo-
vdni prisnych pravidel pro skolu
komplikované?

Skola provozuje oficialni facebookovou stran-
ku, kde uverejnuje pfispévky. Tyto pfispévky
uvefejiiuje zodpovédna osoba, kterd dostava
podklady se zohlednénim na ochranu osob-
nich udaju zakl a zverejnované informace
koresponduiji s témi, které jsou na webovych
strankach skoly.

V dobé covidu probihala distanéni
vyuka pomoci nejriiznéjsich online
platforem. Nékteré z evropskych statii
cdst platforem zakdzaly vyuzZivat kviili
nedostatecnému zabezpeceni osob-
nich udaji déti. Rezonuje tato otdzka
i v diskuzich mezi ceskymi skolami,
resp. rediteli skol?

Skola béhem covidovych opatfeni vyuzivala
v ramci distancni vyuky pouze centralni plat-

formy, které fesi ochranu osobnich udajd (Ba-
kalari, webové stranky). Konkrétné v piipadé
online vyuky se jednalo téz o zabezpecenou
platformu (Microsoft Office 365 — Teams), kte-
ra byla jednotnym komunika¢nim kandlem
mezi $kolou a zaky.

V souvislosti s covidem a distancni
vyukou zfidily skoly svym Zdkim
e-mailové ucty. | tento ukon souvisi se
zpracovdnim osobnich udajii a pFindsi
rizika. Jsou skolni e-mailové ucty
vyuzivdny i v soucasné dobé?

Skola ma pro zaky zfizeny centralné Gcty
Microsoft Office 365. Nyni jsou bézné vyuzi-
vany pfi vyuce a Zaci je maji k dispozici i na
svych zafizenich. V rdmci vyuZiti online vyuky
v aplikaci MS Teams byla v jednotlivych vy-
ukovych blocich striktné omezena a zabloko-
vana prava pro koncové uzivatele, aby nedo-
$lo k neopravnénym piistupdm.

Aktudlnim problémem souvisejicim se
zpracovdnim osobnich udajii je
testovdni télesné zdatnosti Zdkui, kdy se
udaje preddvaiji Ceské skolni inspekci.
Poskytla CSI néjakou metodiku

a pomoc p¥i realizaci tohoto projektu?
Jak jste fesili zpracovdni osobnich
udajti v souvislosti s preddnim udajii
Zdka?

Ludmila Zhoufova
je feditelkou zakladni skoly v Cernogicich,
v roce 2014 ziskala diky nominaci zakd
titul Stfedo¢sky Amos.

Ano, CSI poskytla metodiku a zaslala pokyny
ohledné formy a provedeni testovani. Pfistup
na portal InsplS méla pouze jedna osoba, kte-
ra tdaje na tento portal naimportovala a po-
skytla vSéechny pozadované informace.

Rozhovor vedla Eva Janeckova

Spolek pro ochranu osobnich 0dajo se zabyval
predavanim dat mimo EU a aktualni judikaturou

Online konferenci zaméfenou na predavani osobnich udaja do tietich zemi usporadal v pondéli 23. ledna Spolek pro
ochranu osobnich tdaji. Pfednasky piednich odbornikii zabyvajicich se ochranou osobnich udaja a lidskymi pravy
z nékolika ¢lenskych zemi EU prilakaly kolem 120 Gcastnikl z fady evropskych statt i USA.

Némecko zastupoval ¢len predstavenstva né-
mecké asociace povérencl BvD Christoph Bau-
sewein a expertka na pravni systém Ciny a pro-
fesorka na Technické univerzité v Braniborsku
Katrin Blasek. Francii zastupoval generalni se-
kretai EFDPO Pierre-Yves Lastic, Rakousko jed-
natel Research Institute - Digital Human Rights
Center a clen vedeni neziskové organizace
NYOB Christof Tschohl. Za Ceskou republiku
hovofil advokat ROWAN LEGAL a ¢len ¢eského
Spolku pro ochranu osobnich tdaja Filip Be-
nes a v neposledni fadé také Sona Matochova
z Ufadu pro ochranu osobnich ddajti. Konfe-
renci moderoval Michal Nulicek, partner advo-
katni kancelafe ROWAN LEGAL a ¢len Spolku
pro ochranu osobnich udajd a IAPP.

O rizicich a pfinosech soucasné
regulace a praxe v oblasti predavani
osobnich udaji mimo EU

Uéastnici v rdmci panelové diskuze hovofili
o rizicich a ptinosech soucasné regulace a pra-
xe v oblasti pfedavani osobnich tdajd mezi
kontinenty. Jednd se o velmi aktudlni téma,
které trapi vsechny spole¢nosti, jez dnes pre-
davaji zejména data z EU do USA - ty si jed-
nak nejsou jisté, zda je jejich aktudlni pristup
v souladu s GDPR, soucasné ale otazniky visi
i nad tim, zda nové pripravované rozhodnu-
ti Komise (tzv. adequacy decision), které ma
situaci vyjasnit, obstoji pred ocekavanym
soudnim prezkumem evropskych soudu.

Kromé Spolku bylo dalsimi organizatory
konference nejvétsi mezinarodni sdruzeni
profesionall v oblasti ochrany soukromi Inter-
national Association of Privacy Professionals
(IAPP) a Evropské sdruzeni povéiencd pro
ochranu osobnich Udaji, jehoz je cesky Spo-
lek zakladajicim ¢lenem.

Dalsi vzdélavani cili na ¢leny Spolku

Spolek pokracuje i ve vzdélavacich aktivitach
zamérenych pfedevsim na své ¢leny. V Gnoru
tak pokracovala tradi¢ni série seminard, ten-
tokrat na téma zvefejnovani soudnich roz-
sudkd. Na jaro jsou jiz pfipravovana dalsi té-
mata, at uz z oblasti informacni a kybernetic-

Spolek pro ochranu osobnich Udaju se zabyval predavanim dat mimo EU a aktudlni judikaturou
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ké bezpecnosti, kterd je i s ohledem na novou
regulaci velmi aktudlni, nebo ohledné styc¢-
nych bodl a rozdild pravni Upravy ochrany
osobnich Udajd a bankovniho tajemstvi.

Spolek porada diskuze k novym
rozhodnutim Soudniho dvora EU

Spolek pokracoval i v internich seminafich
k aktudlni judikatufe z oblasti zpracovéni
a ochrany osobnich tGdajl. Aktivita zejména
Soudniho dvora EU je znac¢nd, pro usnadnéni
orientace v jeho rozhodovaci praxi tak Spolek
zacal v roce 2022 poradat interni diskuze k no-
vym rozhodnutim. Letos v pétek 20. ledna ro-
zebirali Ucastnici diskuze dopady rozsudku
Soudniho dvora EU v kauze Google a préavo na
vymaz (rozhodnuti C-460/20 ze dne 8. prosin-
ce 2022), v kauze Rakouskd posta a pravo na
informace o zpracovéni osobnich udaja (roz-
hodnuti C-154/21 ze dne 12.ledna 2023) a pfi-
pad madarského ufadu pro ochranu dat, ve
kterém se fesila soubézna obcanskopravni za-
loba proti spravci a spravni Zaloba proti roz-
hodnuti dozorového ufadu v téze véci (roz-
hodnuti C-132/21 ze dne 12. ledna 2023).

Dalsi interni seminaf je

v planu 3. bifezna

Soudy ve své aktivité nepolevuji, proto se
v patek 3. biezna uskute¢ni dalsi interni semi-
nar pro ¢leny Spolku zaméreny na aktualni ju-
dikaturu.
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Setkani s vyznamnou expertkou

na ochranu dat

Prednasku jedné z nejvyznamnéjsich od-
bornic na pravidla pro zpracovani a ochra-
nu osobnich udajl, dlouholeté pracovnice
Utradu pro ochranu osobnich tdaja, ¢lenky
fady mezinarodnich orgédnud a autorky od-
bornych textd Miroslavy Matousové uspo-
radal Spolek ve stfedu 1. inora. Doslo i na
spole¢nou diskuzi ohledné zékladnich ota-
zek a poznatk( z oblasti zpracovani infor-
maci, fe¢ byla i o nékterych aktudlnich té-
matech.

»

ING PLACE

S

Povérenec roku 2023
- nominace uz jen do konce brezna!

Uz jste nominovali nékterého z povérencli pro
ochranu osobnich udajl roku, ktery by si za-
slouzil ocenit, vyzdvihnout? Takového, ktery
funkci povérence vykonaval alespon Sest mé-
sicll v roce 2022, vykonaval ji kvalitné, efektiv-
né a pfipadné mél i presah do dalsich oblasti?
Pokud ne, pak mate jedinecnou pfileZitost tak
ucinit v klani ,Povérenec pro ochranu osob-
nich udajt roku’, které Spolek porada jiz pa-
tym rokem. Vice informaci a nominacni for-
mular naleznete zde: www.dporoku.cz.

siritel obchodniho sdéleni?

Za subjekt, ktery Sifi obchodni sdéleni, nelze povazovat pouze pfimého odesilatele tohoto sdéleni, nybrz subjekt, ktery
jeho odeslani inicioval a jehoz jménem doslo k jejich Sifeni. K takovému zavéru dospél dne 7. dubna 2020 Méstsky soud
v Praze. Jeho rozhodnuti najdeme pod <. j. 14 A 242/2018-40. A tady jsou podrobnosti.

Zaklad sporu

Zalobce se podanou zalobou domahal zruse-
ni rozhodnuti, kterym byl zamitnut jeho roz-
klad a potvrzeno rozhodnuti Ufadu pro
ochranu osobnich udajd (UOOU). [1]

Zalovany, kterym je v tomto pfipadé
Uo0U, proved! u Zalobce ve dnech 3. 11.
2017 az 8. 2. 2018 kontrolu. Podkladem pro
zahajeni kontroly byly stiznosti na Sifeni ne-
vyzadanych obchodnich sdéleni. Pfedmétem
kontroly pak bylo dodrzovéni povinnosti vy-
plyvajicich ze zadkona o nékterych sluzbach
informacni spole¢nosti, jez se tykaly rozesila-
ni obchodnich sdéleni prostfednictvim elek-
tronickych prostfedkd. [3]

V pribéhu ftizeni zalobce opakované tvr-
dil, ze odpovédnym subjektem za rozesilani
obchodnich sdéleni mize byt vyhradné jeho
partner, spolecnost POLITEKS LTD, se sidlem
Peremogy str. 170, 880 00 Uzhorod, Ukrajina,
ICO: 326 37 205 (dale jen ,partner”). Zalobce
upozornoval na ¢l. 3.1 smlouvy uzaviené me-
zi nim a partnerem, dle néhoz se partner za-
vazal pro zalobce propagovat jeho sluzby,
a to mimo jiné zasilanim sdéleni o vyrobcich
a sluzbach zalobce na e-mailové adresy, k ce-
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muz bude mit partner souhlas tretich osob.
Zéroven ve smlouvé partner zalobce vyslov-
né prohlasil, ze pofadanim marketingové
kampané pro zalobce nebudou zadnym zpa-
sobem poruseny pravni predpisy. Smluvni
strany se rovnéz dohodly, Ze Zalobce sam ne-
bude odesilat zadnd reklamni sdéleni a ani
mu nebudou predany zadné osobni Udaje
tfetich osob. Zalobce také partnera po upo-
zornéni na mozné protipravni jednani ihned
kontaktoval, ten jej vsak ujistil, Ze disponuje
souhlasy se zasilanim obchodnich sdéleni. [4]

V odlvodnéni rozhodnuti zalovany m,j.
uved|, Ze zalobce nijak nedolozil, Ze jeho part-
nerovi byly udéleny souhlasy se zasilanim ob-
chodnich sdéleni ve prospéch zalobce. Déle
upozornil, ze je ddna objektivni odpovédnost
za Sifeni obchodnich sdéleni bez souhlasu
adresatl, pficemz zakonné povinnosti se ne-
Ize zfeknout smluvnim prenesenim odpo-
védnosti. [7]

K rozkladu zalobce pfredsedkyné Zalova-
ného prvostupnové rozhodnuti potvrdila. [8]

V odlivodnéni konstatovala, Ze doslo k za-
konem predvidanému skodlivému nésledku,
a sice zasahu do soukromi adresat(i obchod-
nich sdéleni, resp. jejich obtézovani. Stalo se

tak v dusledku hromadného ¢i opakovaného
siteni obchodnich sdéleni elektronickymi
prostiedky ve prospéch zalobce, a to bez sou-
hlasu adreséta, resp. bez jejich fddného ozna-
ceni jako obchodnich sdéleni. [9]
Pfedsedkyné zalovaného povazovala za
prokazané, ze k faktickému odesléni obchod-
nich sdéleni doslo z vile zalobce na zékladé
jim vydaného piikazu k odeslani. Je pfitom ne-
rozhodné, jaky prevazujici smluvni typ s part-
nerem uzavriel, nebot tato smlouva zavazuje
vyhradné inter partes. Ackoliv nelze Zalobci
upfit opravnéni jednat v soukromopravnich
vécech svobodné dle svého uvazeni, vefejné
pravo vcetné spravni odpovédnosti za pre-
stupky se aplikuje oddélené a nezavisle, pfi-
¢emz smlouva nemUize mit vici dozor¢imu or-
ganu zadné ucinky. Navic i zdkon predpokla-
da, ze sifitel mlze $ifit obchodni sdéleni nejen
vlastnimi silami, ale i prostfednictvim jiného
subjektu, kdy podle § 7 odst. 4 pism. b) zdkona
o nékterych sluzbach informacni spole¢nosti
a contrario musi kazdé obchodni sdéleni obsa-
hovat informaci o odesilateli, jehoZ jménem se
komunikace uskutecnuje, resp. v jehoz pro-
spéch je obchodni sdéleni siteno. [10]
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Zalobce v dané véci uréil jak ucel, tak i pro-
stredky zpracovani osobnich udajd, ¢imz na-
plnil definici spravce osobnich udajd, pfi-
¢emz je primarné povinnosti spravce zajistit
souladnost zpracovani se zakonnymi pod-
minkami. Pokud by bylo mozno smluvné pre-
nést odpovédnost za nezdkonné siteni ob-
chodnich sdéleni na jiny subjekt, a to véetné
subjektl mimo mistni pdsobnost statnich au-
torit, principy ochrany osobnich udajt, jakoz
i soukromi v obecném slova smyslu, by byly
zcela anulovany, a to za soucasného profitu
odesilatele obchodnich sdéleni, jenz proces
faktické rozesilky inicioval a fidil. [10]

Déle predsedkyné Zalovaného uvedla, ze
§ 11 odst. 1 zdkona o nékterych sluzbach in-
formacni spole¢nosti je konstruovan na za-
kladé objektivni odpovédnosti, tj. odpovéd-
nosti za pravni stav, kdy ve vztahu k pravnické
osobé neni tfeba zkoumat zavinéni vzniklého
protipravniho stavu. | proto je tieba za Sititele
obchodnich sdéleni povaZovat také ty osoby,
které k faktickému odeslani udélily pokyn,
piikaz, uzaviely smlouvu ¢i jinym zpdsobem
faktické odeslani obchodnich sdéleni inicio-
valy. A bylo prokazéno, ze pro ve vyroku zmi-
néné kontakty nemél Zalobce pravni titul pro
siteni obchodnich sdéleni a ani zadnym do-
state¢né prikaznym zplsobem neovéril, ze
takovymi pravnimi tituly disponuje jeho part-
ner, se kterym za Ucelem rozeslani obchod-
nich sdéleni uzaviel smlouvu. A navic za situ-
ace, kdy byl zalobce na nezakonnost rozesilky
opakované upozornovan, nelze pouhé slovni
ujisténi partnera povazovat za dostatecné
naplnéni spravedlivé ocekdavatelnych kroku
k ovéfeni a zabezpeceni zakonnosti dalsiho
siteni obchodnich sdéleni. [12]

Obsah zaloby

Zalobce namitd, Ze napadené rozhodnuti ne-
reflektuje skute¢né znéni zékona o nékterych
sluzbach informacni spole¢nosti. Zalovany
nemuze posuzovat smysl a ucel tohoto zako-
na na zakladé smérnice Evropského parla-
mentu a Rady ¢ 2002/58/ES, o zpracovéni
osobnich Udajl a ochrané soukromi v odvétvi
elektronickych komunikaci (dale jen ,smérni-
ce ¢. 2002/58/ES"), navic pfi vykladu toho, co
je zakézané, musi statni organ vykladat povin-
nosti spise restriktivné, nez je vykladem rozsi-
fovat. A stanoviska publikovana na webovych
strankach Zalovaného nemohou mit obecnou
zavaznost. [14]

Zalobce uvadi, ze nebyl sifitelem ani ode-
silatelem obchodnich sdéleni prostiednic-
tvim elektronické posty, a odmita, ze by mél
byt odpovédny za jednani partnera. Ten se
zavézal provést pro zalobce marketingovou
akci, pficemz zadny pravni pfedpis neuklada
zalobci povinnost ovérovat, zda disponuje
rozesilatel obchodnich sdéleni véemi povole-
nimi, kterd ma mit k dispozici. Zalobce smluv-
né zavazal partnera k povinnosti dodrzovat
prévni predpisy a vyslovné si nechal potvrdit,
ze partner disponuje souhlasy (Zzalovany ko-
munikaci mezi zalobcem a partnerem znac-
né bagatelizuje). [15]

4

Zalobce odkazuje na zavéry odborné litera-
tury, kterd neklade rovnitko mezi pojmy Sifeni
obchodniho sdéleni a Siteni obchodniho sdéle-
ni elektronickymi prostfedky. | zde si Zalovany
dle Zalobce po¢ina zna¢né extenzivné. Zalobce
nespliuje definici Sifitele obecné, protoze pou-
ze komunikoval v rdmci obchodniho vztahu
s partnerem. Uz viibec pak nelze o zalobci uva-
Zovat jako o Sifiteli elektronickymi prostiedky,
protoze nebyl odesilatelem obchodnich sdéle-
ni prosttednictvim e-mail(i. Zalobce upozorfiu-
je, ze redlné nemél Zzadnou moznost si ovéfit,
zda partnerovi byly souhlasy udéleny. | proto jiz
ve smlouvé vyslovné zakotvil smluvni povin-
nost partnera dodrzovat pravni predpisy a na-
sledné byl v dobré vite v pInéni smlouvy. [17]

Vyjadieni zalovaného UOOU

Zalovany uvédi, ze pfi vykladu pravni normy
se nelze omezit na jeji jazykovy vyklad. Acko-
li nelze smérnicim pfiznat pfimy ucinek jiz ze
smyslu jejich pfijimani, tj. harmonizace pra-
va, je zifejmé, Ze pfi interpretaci narodniho
préva se nelze od nich oprostit. Ze smérnice
¢.2000/31/ES i ze smérnice ¢. 2002/58/ES vy-
plyvd, Ze za odesilatele obchodnich sdéleni
je nutno povazovat osobu, na jejiz objednav-
ku obchodni sdéleni probih3, tj. osobu, jejiz
zbozi, sluzby ¢i image je marketingovou ¢in-
nosti podporovano. [23]

Zalovany trva na nazoru, ze zalobce je od-
povédnou osobou za Sifeni obchodnich sdé-
leni oznacenych ve vyroku prvoinstanéniho
rozhodnuti. [24]

Posouzeni zaloby
Méstskym soudem v Praze

Soud pfedné zdiraziuje, ze obecné je zasilani
nevyzddanych obchodnich sdéleni nezadou-
ci, nebot odesilatel prenasi rozhodujici ¢ast
nakladd marketingové kampané na nékoho
jiného. Naklady na distribuci nesou hlavné
poskytovatelé internetovych sluzeb a potaz-
mo téZ jejich pfijemci (Casové ¢i financni).
Nadto mulze byt jejich zasilanim naruseno
fadné fungovani interaktivnich siti, mGze do-
jit k zahlceni mail-server( apod. Pfesto je viak
zasilani nevyzadanych obchodnich sdéleni
v oblasti marketingu velmi vyuzivéano, nebot

naklady odesilatele takovych zprav jsou mini-
malni a jim odeslané sdéleni se mlize dostat
k velkému mnozZstvi adresatd. [37]

Ochranu soukromi p¥i elektronické komu-
nikaci zajistuje mnozstvi zakon( (vedle dale
zminénych napft. obc¢ansky zakonik nebo za-
kon o regulaci reklamy). V ptipadé zasilani
marketingovych nabidek prostfednictvim
elektronické posty, jinych internetovych ko-
munikacnich systém, textovych zprav na
mobilni telefony apod., je vsak nutno v prvé
fadé aplikovat zadkon o nékterych sluzbach in-
formacni spole¢nosti. Ten z hlediska ochrany
soukromi vystupuje v postaveni zvlastniho
zakona, ktery ma aplikacni prednost pred za-
konem obecnym. [38]

V dané véci zalobce predevsim zpochyb-
nuje, zdali jej bylo mozno povaZovat za sub-
jekt Sifici predmétna obchodni sdéleni, acko-
li nebyl jejich pfimym odesilatelem. [40]

Zékon o nékterych sluzbach informacni
spole¢nosti v ramci defini¢nich ustanoveni
(viz § 2 citovaného zékona) vymezuje z hle-
diska subjektd zapojenych do Sifeni obchod-
nich sdéleni elektronickymi prostredky pou-
ze poskytovatele sluzeb (§ 2 pism. d) a uziva-
tele (§ 2 pism. e). Déle pak definuje obchodni
sdéleni (§ 2 pism. f) jakozto vSechny formy
sdéleni, v¢etné reklamy a vybizeni k navstévé
internetovych stranek, ur¢eného k pfimé i
nepiimé podpore zbozi ¢i sluzeb nebo im-
age podniku osoby, kterd je podnikatelem
nebo vykondava regulovanou ¢innost. Pojem
siteni obchodniho sdéleni, s nimz pracuje § 7
citovaného zakona, vak neni zédkonem o né-
kterych sluzbach informacni spole¢nosti de-
finovan. Zékon pak vibec nezakotvuje po-
jem Sifitel obchodniho sdéleni, nybrz odpo-
védnou za poruseni povinnosti stanovenych
v § 7 dot¢eného zdkona shledava obecné ja-
koukoli pravnickou osobu, ktera Sifi elektro-
nickymi prostfedky obchodni sdéleni. [41]

Z divodu absence blizsiho vymezeni poj-
mu Sifeni a Sifitel obchodniho sdéleni elekt-
ronickymi prostfedky v zdkoné o nékterych
sluzbach informacni spole¢nosti je tudiz
nezbytné jejich vyznam vykladat v souladu
s obecnymi principy, na nichz je zékon o né-
kterych sluzbach informacni spole¢nosti vysta-
ven, a s obecnou pravni Upravou obsazenou
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v zékoné& o ochrané osobnich tdaja " [42],
ktery v dobé posuzované kontroly platil.

Zakonem o nékterych sluzbach informacni
spole¢nosti byla do pravniho fadu CR trans-
ponovana smérnice ¢. 2000/31/ES a smérnice
¢. 2002/58/ES. Smérnice ¢. 2000/31/ES vyme-
zila zakladni pravidla tykajici se zasilani ne-
vyzadanych obchodnich sdéleni, smérnice
¢. 2002/58/ES pak v souvislosti s elektronicky-
mi komunikacemi zakotvila ochranu osob-
nich Gdaju fyzickych osob, jakoz i opravné-
nych zajm0 pravnickych osob. Stejné tak je
i zadkladnim ideovym vychodiskem zikona
o nékterych sluzbach informacni spole¢nosti
posileni ochrany soukromi uzivatele sluzby in-
formacni spole¢nosti, kterym muze byt kazda
fyzicka nebo pravnicka osoba. Je pfitom ziej-
ma snaha zakonodarce docilit, aby uZivatel
nemusel vydéavat zadné naklady na jemu do-
ruc¢ena obchodni sdéleni posilana elektronic-
kou postou, kterd si nevyzadal a kterd jej ve
svém dusledku obtézuji. Zakladnim smyslem
pfijeti (nejen § 7) zakona o nékterych sluz-
bach informacni spole¢nosti tedy byla ochra-
na adresata pred zasilanim nevyzadanych ob-
chodnich sdéleni (v¢etné nélezité identifikace
téchto sdéleni a jejich plvodce), zamezeni
vzniku nakladl souvisejicich s nevyzadanym
obchodnim sdélenim a zaroven pfenos povin-
nosti na jejich Sifitele (to vse pfi zachovani
moznosti elektronické kontraktace). [43]

Tyto divody musi vytvéret interpretacni
vychodiska pfivykladu § 7 a § 11 zédkona o né-
kterych sluzbach informacni spole¢nosti, ne-
bot nelze pfipustit vyklad, ktery by popiral je-
jich smysl a ucel. [44]

A takto soud musi souhlasit se zalovanym,
Ze za osobu, jez sifi obchodni sdéleni elektro-
nickymi prostredky, nelze povazovat pouze je-
jich pfimého odesilatele, nybrz téz osobu, ktera
jejich odeslani iniciovala, dala k nému prikaz ¢i
z néj také profitovala. Jestlize cilem zékonodar-
ce byla predevsim ochrana adresatdl obchod-
nich sdéleni pred obtézujicimi marketingovy-
mi akcemi, musi vyklad dotéenych pravnich
norem odpovidat tomuto zameéru. Opacny vy-
klad, tedy Ze za Sifeni odpovida pouze fakticky
odesilatel, by cinila pfedmétné pravni normy
ve své podstaté neucinnymi, nebot v soucas-
ném digitalnim svété by se skutecny Sititel ob-
chodniho sdéleni mohl velmi snadno zbavit
své odpovédnosti tim, ze by odeslanim ob-
chodnich sdéleni povéfil jinou osobu, typicky
tu, ktera by se nachazela mimo dosah ceskych
organ(l vefejné moci. Navic nelze odhlédnout
od faktu, Ze zakon o nékterych sluzbach infor-
macni spolecnosti nehovofi o povinnostech
toho, kdo rozesilad obchodni sdéleni, nybrz to-
ho, kdo jej siti. A takto je nezbytné povazovat
za Sifitele obchodnich sdéleni elektronickymi
prostredky nikoli jen subjekt, ktery fakticky,kli-
kem na mys” rozesle dana obchodni sdélenti,
nybrz subjekt, ktery dal podnét k jejich Siteni ke
konecnym adresatim. [45]

Tomuto vykladu ostatné odpovida také text
smérnice ¢. 2002/58/ES, kterd v ¢l. 13 odst. 4
uvadi, ze v kazdém pfipadé je nutno zakdzat

praxi posilat elektronickou postu pro Ucely pfi-
mého marketingu, pokud tato skryva nebo
utajuje totoznost odesilatele, jehoz jménem
se sdéleni pfenasi, anebo ji posilat bez platné
adresy, na kterou by pfijemce mohl odeslat za-
dost o ukonceni zasilani takovych sdéleni:
Z citované pravni normy zjevné vyplyva, ze kli-
¢ovym subjektem neni odesilatel, nybrz sub-
jekt, jehoz jménem se sdéleni prendsi. A takto
v daném pfipadé zjevné vystupoval zalobce,
nebot jménem Zalobce bylo nabizeno pred-
métné zbozi a partner zalobce zde vystupoval
pouze jako piimy odesilatel obchodnich sdé-
leni. Nadto zalovany spravné upozornil na fakt,
ze predmétny clanek smérnice v origindlnim
znéni hovoii dokonce o odesilateli, v jehoz za-
stoupeni ¢i v jehoz prospéch probihd komuni-
kace (,identity of the sender on whose behalf
the communication is made”). V tomto smyslu
pak jiz viibec nelze pochybovat o tom, ze Ize
zalobce povazovat za osobu, jez itila obchod-
ni sdéleni ve smyslu ¢l. 13 odst. 4 smérnice
¢. 2002/58/ES a potazmo tedy téz § 7 zakona
o nékterych sluzbach informacni spole¢nosti,
ktery predstavuje transpozici pfedmétného
¢lanku smérnice. [46]

Na zékladé shora uvedeného Ize tedy uza-
Viit, Ze ze smyslu § 7 zadkona o nékterych sluz-
bach informacni spole¢nosti vyplyva, Ze za
subjekt, ktery 3ifi obchodni sdéleni, nelze po-
vazovat pouze piimého odesilatele tohoto
sdéleni, nybrz subjekt, ktery jeho odeslani ini-
cioval a jehoz jménem doslo k jejich Siteni. [49]

Ze viech shora uvedenych davodl tedy
soud uzavird, ze zalobce $ifil predmétna ob-
chodni sdéleni elektronickymi prostfedky ve
smyslu § 7 zakona o nékterych sluzbach in-
formacni spole¢nosti. Uvedeny vyklad pfi-
tom dle soudu nelze povazovat za nepfipust-
né rozsifujici, nebot pouze sleduje hlavni cil
a ucel aplikovaného zékona, aniz by nad ra-
mec jeho znéni rozsifoval okruh subjektd, jez
mohou byt za dané prestupky postizeni. A na
vyi¢enych zavérech nic neméni ani poukazy
zalobce na znéni komentarové literatury, ne-
bot ta neni pro soud nikterak zavazna. [55]

Uvedeny vyklad pak neni zaloZzen vyhrad-
né na stanovisku publikovaném Zalovanym na
jeho webovych stradnkéch, nybrz vychézi ze z&-

konné upravy ochrany soukromi pred zasila-
nim nevyzadanych obchodnich sdéleni. Soud
souhlasi se Zalobcem, Ze publikovanym stano-
visklim zalovaného nelze pfipisovat obecnou
pravni zavaznost. Zaroven vsak nelze pomi-
nout, Ze vydani uvedeného stanoviska nemoh-
lo u zalobce zalozit legitimni ocekavani, ze
jim zastavany vyklad pravni normy je spravny,
a proto ani tato jeho ndmitka neobstoji. [56]

Zalobce je tedy odpovédny za nedodrzeni
povinnosti vztahujicich se k Sifeni obchodnich
sdéleni elektronickymi prostfedky v posuzo-
vanych pfipadech, pficemz jeho odpovédnost
za nedodrzeni zdkonnych povinnosti nelze
vztahovat pouze k uzavieni smlouvy, nybrz
k celému procesu Sifeni obchodnich sdéleni
elektronickymi prostfedky. Bylo povinnosti za-
lobce zajistit, aby obchodni sdéleni elektronic-
kymi prostiedky byla Sitena pouze s predcho-
zim souhlasem adresatl a zaroven byla jasné
a zietelné oznacena jako obchodni sdéleni,
a pokud tak neucinil, je odpovédny za poruse-
ni povinnosti vyplyvajicich ze zdkona o nékte-
rych sluzbach informacni spole¢nosti. [57]

A svou odpovédnost Zalobce nem(ize pre-
naset na svého smluvniho partnera. K tomu
soud dodéva, ze odpovédnost pravnickych
osob za prestupek dle § 11 zakona o nékterych
sluzbach informacni spole¢nosti je odpovéd-
nosti objektivni. Jestlize tedy bylo objektivné
zjisténo, Ze doslo k poruseni zdkonnych povin-
nosti, nemuze se Zalobce odpovédnosti za je-
jich poruseni zprostit odkazem na smluvni
ujednani ¢i odkazem na poruseni povinnosti
ze strany smluvniho partnera. Soud je srozu-
mén s omezenymi moznostmi Zalobce zajistit,
aby skute¢ny odesilatel obchodnich sdéleni
dodrzel zdkonem dana pravidla. Tato skutec-
nost vsak nic neméni na odpovédnosti Zalob-
ce za pfipadné nedodrzeni zdkonnych povin-
nosti, nebot to byl stale on, kdo byl sifitelem
predmétnych obchodnich sdéleni. Pfipadné
uplatnéniregresniho naroku vici smluvni stra-
né, jez nedodrzela smluvni podminky a porusi-
la zdkonna ustanoveni, nepredstavuje hledis-
ko, jez by bylo urcujici pro spravni organy pfi
rozhodovéni o odpovédnosti a spachany pre-
stupek. [58]

Zpracovala Eva Janeckova

1) Zakon platny v dobé posuzované kontroly
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Predavani osobnich ddaju do USA:
Je to stale problém?

0d ucinnosti obecného nafizeni o ochrané osobnich tdaji prosla oblast piedavani osobnich tidajii do USA fadou zmén.
Ve strucnosti si pfipomeiime rozsudek Soudniho dvora EU ve véci Schrems Il (véc C-311/18), ktery v roce 2020 zneplat-
nil moZnost predavat osobni tidaje subjektt tidaji do USA na zakladé rozhodnuti o odpovidajici tirovni ochrany soukro-
mi, jez bylo v USA zajisténo tzv. Privacy Shieldem, ke kterému se mohly dobrovolné zavazat ty spolecnosti, jez chtély
touto cestou zpracovavat osobni tidaje z EU, resp. EHP.") V praxi jsme se jako povérenci pro ochranu osobnich tdaji se-
tkavali pfedevsim s tim, Ze jsme pied za¢atkem spoluprace z pohledu spravcii osobnich tidajii posuzovali, zda je dovoz-
ce udajli zavazan k Privacy Shieldu, coZ oviem nebylo nijak procesné slozité. De facto tak u¢inily samy americké spole¢-
nosti, které se jednoduchym prohlasenim na svych webovych strankach zavazaly k dodrzovani pravidel z Privacy Shiel-
du s tim, Ze navic musely sviij zavazek oznamit ministerstvu obchodu USA.

Otazku redlného souladu s Privacy Shieldem
bych nechala otevienou. V soucasné dobé,
kdy je provadéci rozhodnuti Komise (EU)
o odpovidajici Urovni ochrany poskytované
Privacy Shieldem prohlaseno za neplatné, je
mozné, aby spravce ¢i zpracovatel predaval
osobni udaje do USA, pokud mu spolupracu-
jici spravce nebo zpracovatel poskytne vhod-
né zaruky dle ¢lanku 46 GDPR, kterymi jsou
budto zdvazna podnikova pravidla, ktera ale
plati jen pro ¢leny skupiny, nebo standardni
smluvni dolozky, kde je vSak na vyvozce uda-
ji naloZena nesnadna povinnost posoudit
konkrétni treti zemi, zda nesnizuje uc¢innost
vhodnych zéruk, a dle vysledku pfipadné
nastavit dalsi vhodna opatreni. Veskeré kro-
ky v této oblasti musi provadét vyvozce s na-
leZitou péci a rovnéz je dokumentovat.

Od roku 2021 mame k dispozici upravené
znéni standardnich smluvnich dolozek, jez na-
hrazuje puvodni verzi s cilem zohlednit rozsu-
dek Soudniho dvora EU ve véci Schrems II, kde
Soudni dvir rozhodl, Ze ¢lanek 46 GDPR musi
byt vykladan v tom smyslu, Ze vhodné zaruky
a prava poskytovana na zakladé standardnich
smluvnich dolozek (SSD) poskytnou takovou
uroven ochrany, kterd bude shodna s urovni
ochrany v EU poskytovanou skrze GDPR ve spo-
jeni's Chartou zékladnich prav Evropské unie.

Nové SSD poskytuji evropskym vyvozclim
(vyvozcem je dle novych SSD jak sprdvce, tak
zpracovatel preddvajici osobni udaje do treti
zemé)? idajli jasné pozadavky tykajici se me-
zindrodniho predavani Gdajq, a tedy vice nez
dva roky po rozhodnuti ve véci Schrems Il
maji evropsti spravci a zpracovatelé udajt ko-
necné pomérné stabilni pravni pokyny, po-
kud jde o mezinarodni predavani udajd, a to
jak obecné, tak zejména pro USA. Vzhledem
k tomu, Ze vétsina spravcl a zpracovatell
osobnich Udaji ma néjaké obchodni partne-
ry se sidlem v USA a takové obchodni vztahy
¢asto vyzaduji vyménu osobnich udajt, byl
vyvoj v oblasti ochrany osobnich udajd do
USA v poslednich dvou letech vice nez vitan.
Ackoliv mnoho piijemcl udaj v USA, zejmé-

na vétsich poskytovatell sluzeb plsobicich
dfive na zakladé Privacy Shieldu, okamZité po
rozsudku ve véci Schrems Il preslo na tehdy
platné SSD, pravni nejistota pretrvavala kvuli
vagné formulovanym pozadavkdm Soudniho
dvora EU na dalsi ochranna opatfeni. Tyto po-
zadavky byly vyjasnény, kdyz Evropska komi-
se v ¢ervnu 2021 vydala nové SSD, které mu-
sely nejpozdéji od 27. prosince 2022 nahradit
plvodni SSD.

Nize je stru¢né uvedena struktura novych
SSD a pozadavek na posouzeni vlivu preda-
vani Udajl a také vyhled pro novy transat-
lanticky rémec ochrany osobnich Gdaja me-
zi USA a EU, ktery snad jiz brzy nahradi zru-
Seny Privacy Shield.

Nové SSD a struktura:

Jak bylo uvedeno vyse, Komise (EU) v Cerv-
nu 2021 zvefejnila nové standardni smluvni
dolozky pro predavani osobnich udaji mezi
Evropskou unii a tretimi zemémi.

Struktura novych SSD se fidi ¢tyfmi scéna-
i predavani?:
. Spravce - spravce (prvni modul)
. Spravce - zpracovatel (druhy modul)
. Zpracovatel - subzpracovatel

(tFeti modul)
4. Zpracovatel - spravce (¢tvrty modul)

=<

W N =

V souladu s ¢l. 3 odst. 2 obecného nafize-
ni nové SSD vyslovné stanovi, ze vyvozce
udaja mize byt usazen mimo EU. To zname-
na, ze spravce nebo zpracovatel osobnich
udajl se sidlem mimo EU m{ze uzavfit nové
SSD se svym zpracovatelem nebo subzpra-
covatelem. Déle mGze nové dohody o spolu-
praci uzavirat vice stran, které obsahuji me-
chanismus, jenz umoziuje pozdéjsi pridani
novych stran. Rovnéz pokud strany uzaviou
druhy nebo tfeti modul novych SSD, neni tie-
ba uzavirat samostatnou smlouvu o zpraco-
vani osobnich Gdaji podle ¢l. 28 GDPR, ne-
bot tyto dolozky jiz obsahuji vSechna usta-
noveni pozadovana podle ¢l. 28 GDPR.

Dolozka 14 SSD? je novéa a pravdépodob-
né povede k dalSimu papirovani. Pfi predavani
osobnich Udajli do tieti zemé jsou strany po-
vinny posoudit pravni predpisy a postupy
této zemé, které se vztahuji na zpracovani
osobnich udaji dovozcem udajii, véetné pfi-
padnych pozadavkd na zverejnéni osobnich
Udaju nebo opatieni umoznujicich piistup or-
ganl vefejné moci a branicich dovozci udajl
v pInéni jeho povinnosti podle novych SSD.

Toto posouzeni je posouzenim vlivu na
predavani udajl (DTIA), které by nemélo byt
zaménovano s posouzenim vlivu na ochranu
udajt (DPIA) podle ¢l. 35 GDPR. DTIA vyzadu-
je, aby strany posoudily zejména nasledujici

1) Rozsudkem Soudniho dvora Evropské unie ve véci C-311/18
Data Protection Commissioner v. Facebook Ireland Limited
a Maximillian Schrems (tzv. Schrems Il) ze dne 16. ¢ervence 2020

2) Provadéci rozhodnuti Komise (EU) 2021/914 ze dne 4. ¢ervna 2021
o standardnich smluvnich dolozkach pro predavani osobnich udajd

do tfetich zemi podle nafizeni Evropského parlamentu
a Rady (EU) 2016/679)
3) https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/PDF/?uri=CE-

LEX:32021D0914&from=EN

4) Dolozka 14 PROVADECI ROZHODNUTI KOMISE (EU) 2021/914
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skutecnosti: konkrétni okolnosti predani, po-
¢tu zucastnénych subjektd a pouzitych pre-
nosovych kanald, zamyslend dalsi predani,
typ pijemce, Ucel zpracovani, kategorie a for-
mat predavanych osobnich udajl, hospodai-
ské odvétvi, v némz k predani dochazi, misto
ulozeni predanych udajd, zakony a postupy
cilové tieti zemé.

Souhrnné feceno, evropsti vyvozci iida-
jii (véetné téch, ktefi nemaji sidlo v EU, ale
podléhaji GDPR podle ¢l. 3 odst. 2), musi
analyzovat role stran (véetné moznych dal-
Sich predani) a urcit prislusné moduly véet-
né pfipadnych pozadovanych zaruk a dal-
Sich posouzeni, jak bylo uvedeno vyse.

V praxi je tak DTIA s nejvétsi pravdépo-
dobnosti nejvétsi vyzvou novych SSD, proto-
Ze strany budou muset posuzovat rizika ne-
jen s ohledem na prvniho pfijemce udajl
(a skute¢ného smluvniho partnera), ale také
s ohledem na nésledné viechny zpracovatele
osobnich udajd, ktefi nemusi byt tak ochotni
odpovidat na komplexni dotazniky, jez se ty-
kaji jejich procest zpracovani, technickych
a organizacnich opatieni atd.

Evropsky sbor pro ochranu osobnich uda-
jG (EDPB) se jiz pokusil konkretizovat povin-
nost uvedenou v dolozce 14 novych SSD ve
svych rozsdhlych doporu¢enich 01/2020,
o opatrenich, ktera dopliuji nastroje preda-
vani k zajisténi souladu s urovni ochrany
osobnich udajti v EU ze dne 18. ¢ervna 2021.%

At uz nékdo povazuje tato doporuceni za
uzite¢nd, nebo ne, vyvozci Udajd jsou pii ana-
lyze prava USA stéle odkézani sami na sebe. Na
zacatku roku 2022 zvefejnila némecka konfe-
rence o ochrané udajd odborné stanovisko
pravniho experta Stevena Vladecka, ktery pG-
sobil také jako soudni znalec v fizeni Schrems
Il pred irskym soudem. Toto stanovisko muize
byt uzitecné pro evropské vyvozce udaja pfi
analyze pravni situace v USA obecné. Pfesto
vsak konkrétni posouzeni s ohledem na sku-
tecna rizika konkrétniho predavani udaji musi
provést samotné strany.

Je novy transatlanticky ramec
ochrany osobnich tdaji mezi EU
a USA na dohled?

V bfeznu roku 2022 USA a EU oznamily, Ze se
v zdsadé dohodly na novém transatlantic-
kém ramci ochrany osobnich udaji (TADP),
ktery ma nahradit $tit na ochranu soukromi.
Novy ramec se zabyva zejména obavami
Soudniho dvora EU ohledné stupnujicich se
pravomoci americkych sledovacich agentur
a na strané USA se zavazuje k provedeni refo-
rem, které posili ochranu soukromi a obcan-
skych svobod vztahujici se na zpravodajské
¢innosti USA.V fijnu 2022 podepsal americky
prezident Joe Biden v rdmci rdmce TADP exe-
kutivni pfikaz, ktery omezuje moznosti ame-
rickych ndrodnich bezpecnostnich agentur
pristupovat k osobnim udajam lidi.

Ramec TADP predpoklada napiiklad tyto
klicové zasady: novy soubor pravidel a z&-
vaznych zéruk, které omezi pfistup zpravo-
dajskych organd USA k udajdm na miru ne-
zbytnou a pfiméfenou ochrané narodni bez-
pecnosti, novy dvoustupriovy systém pro
vysetiovani a feseni stiznosti Evropant tyka-
jicich se ptistupu zpravodajskych organt
USA k tdajdm, jehoZz soucésti bude soud pro

prezkum ochrany udaju, ptisné povinnosti
pro spolec¢nosti zpracovavajici Udaje preda-
vané z EU a pozadavek, aby samy prostired-
nictvim amerického ministerstva obchodu
certifikovaly dodrzovani zasad.

Jakmile bude rdamec TADP platit, mohou
evropsti vyvozci Gdaju zjistit, Ze se jedna o mé-
né komplikovany pravni nastroj pro predavani
Udaju do USA, protoze bfemeno dokumenta-
ce a dodrzovani predpist bude ¢astecné pre-
neseno na zucastnéné dovozce Udaji do USA.
Na zacatku roku 2023 dle tiskové zpravy Komi-
se (EVU) tak mame k dispozici informace, ze byl
navrh TADP pifedédn Evropskému sboru pro
ochranu osobnich tdajd (EDPB).9

Bude novy transatlanticky ramec ochrany
osobnich Udajd jednodussim fesenim pro
predavani Udajad do USA? Doufam, Ze ano.
A vy?V mezicase, nez se doresi novy transat-
lanticky rdmec ochrany osobnich udajd, mad-
Ze Ctendfm casopisu DPO PRO pomoci do-
kument Otazky a odpovédi k novym SSD, kte-
ry je k dispozici na webu Komise (EU).”)

Monika Kovar Starikova
Senior Compliance Advisor CSOB

5) https://edpb.europa.eu/our-work-tools/our-documents/recommen-

dations/recommendations-012020-measures-supplement-transfer_cs

6) https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/qan-

da 22 7632

7) Questions and Answers for the two sets of Standard Contractual
Clauses. K dispozici na: https://commission.europa.eu/law/law-topic/
data-protection/international-dimension-data-protection/standard-

-contractual-clauses-scc_en

Bankovni identita a zpracovani osobnich 4Gdaji

Bankovni identita je metoda digitalniho ovéfeni totoznosti osob poskytovana bankami. Funguje v celé Fadé zemi (Dan-
sko, Holansko, Svédsko), u nas pod zna¢kou BankID. Vyuziti bankovni identity zjednodusuje pristup uzivatel( jak ke
sluzbam, které poskytuje stat, tak ke sluzbam nékterych soukromych spolecnosti. Tato metoda funguje stejné jednodu-
Se jako pfihlaseni do internetového bankovnictvi. Spole¢nost Bankovni identita, a.s., ktera tuto metodu zastituje, byla
zalozena v za¥i 2020. Jejimi akcionafi je devét ¢eskych bank. Konkrétné pak Air Bank, Ceska sporitelna, CSOB, Fio banka,
Komer¢ni banka, mBank, MONETA Money Bank, Raiffeisenbank a UniCredit Bank.

Vyvoj pravni Gpravy

Digitélni identitu obcana Ize nalézt jiz v zako-
né ¢ 111/2009 Sb., o zakladnich registrech,
kdy dle § 4 odst. 1 zakladni registr obsahuje
mj. identifikatory fyzickych osob. Elektronic-
kou identifikaci osob pak predstavuje pravni
Uprava zakona ¢. 250/2017 Sb., o elektronické
identifikaci, ktery zakotvuje moznost proka-
zat totoznost vyuzitim elektronické identifi-
kace pouze prostrednictvim kvalifikovaného
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systému elektronické identifikace, a to pres
narodni bod pro identifikaci a autentizaci
(NIA). NIA ptitom fungovala jako prostifednik
pro vyménu informaci mezi kvalifikovanym
spravcem (statni organ nebo akreditovana
osoba) a kvalifikovanym poskytovatelem,
kterym je statni orgédn nebo soukromopravni
subjekt, jenz provozuje online sluzbu nebo ji-
nou ¢innost, pii nichz je vyzadovano proka-
zani totoznosti prostrednictvim NIA s vyuzi-



https://edpb.europa.eu/our-work-tools/our-documents/recommendations/recommendations-012020-measures-supplement-transfer_cs
https://edpb.europa.eu/our-work-tools/our-documents/recommendations/recommendations-012020-measures-supplement-transfer_cs
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/qanda_22_7632
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/qanda_22_7632
https://commission.europa.eu/law/law-topic/data-protection/international-dimension-data-protection/standard-contractual-clauses-scc_en
https://commission.europa.eu/law/law-topic/data-protection/international-dimension-data-protection/standard-contractual-clauses-scc_en
https://commission.europa.eu/law/law-topic/data-protection/international-dimension-data-protection/standard-contractual-clauses-scc_en

tim elektronické identifikace v souladu se za-
konem o elektronické identifikaci. Seznam
kvalifikovanych poskytovatel(i vede minister-
stvo vnitra V.

Pravni Uprava a jeji dusledky

Pravni Gpravu bankovni identity Ize najit v za-
koné ¢. 49/2020. Nejednd se vsak o pravni
Upravu, kterd by bankovni identitu zakotvo-
vala, ale o novelizaci ¢ty pravnich predpisti?).
Pro banky ve smyslu § 1 zdkona ¢.21/1992 Sb.,
o bankach, obecné plati, ze mohou vykona-
vat pouze ty cinnosti, které jsou uvedeny
v bankovni licenci, o jejimz vydani dle
§ 4 odst. 2 zakona o bankach rozhoduje Ces-
ka ndrodni banka. Novela zakona o bankach
rozsifila Upravou § 1 odst. 4 pism. c) okruh
¢innosti, které maze banka vykonavat. Banka
tedy mUlize vykonavat,podnikatelskou cinnost
spocivajici v poskytovdni elektronické identifi-
kace, autentizace a sluzeb vytvdrejicich diveru,
jak jsou definovdny primo pouzitelnym predpi-
sem Evropské unie upravujicim elektronickou
identifikaci a sluzby vytvdrejici divéru pro elek-
tronické transakce na vnitinim trhu, jakoz i sou-
visejicich sluzeb, zejména poskytovdni nebo
potvrzovdni osobnich identifikacnich tdaji
klienta, informaci o klientovi souvisejicich s je-
ho osobnimi identifikacnimi Gdaji, informaci
o bankovnich obchodech klienta a vytvdreni
a uchovdni elektronickych dokumentt (ddle jen
Jidentifikacni sluzby"), je-li drzitelem pfislusné-
ho oprdvnéni, pokud je pravnimi predpisy vyZa-
dovdno”

Na zakladé této novelizace tak maji klienti
bank moznost pristupovat ke sluzbam statu
za pouziti svych pfihlasovacich tdajd do své-
ho online bankovnictvi (bankovni identita)
a hledi se na né jako na ovérené uzivatele3),
Predpokladem pro to je zakonné zmocnéni
v § 38aa odst. 1 zdkona o bankach, na jehoz
zakladé mohou banky nabizet, poskytovat ne-
bo zprostiedkovat identifika¢ni sluzby a uzavi-
rat smlouvy o nich téZ jménem a na Ucet po-
skytovatele identifika¢nich sluzeb.

Poskytovatelem identifika¢nich sluzeb
je momentalné spole¢nost Bankovni identi-
ta, a. s., ktera byla zalozena v zéfi 2020 a jeji-
miz akcionafi je devét ¢eskych bank?.

Co to znamena pro bézného uzivatele?

Pro bézného uzivatele to tedy znameng, ze
pfi komunikaci se statem (napf. pfi podani
danového priznani) mize vyuzit bézné vyuzi-
vanych pfihlasovacich udaji do svého elek-
tronického bankovnictvi, aby se prostfednic-
tvim poskytovatele identifikacnich sluzeb
(Bankovni identita, a. s.) s danym statnim or-
ganem elektronicky spojil a tento statni or-
gan aby védél, ze se jedna o ovérenou fyzic-

kou osobu, kterou neni nutné dalsim zpUso-
bem ztotoznovat za Ucelem ovéfeni jeji
identity. Jedna se tedy o zjednoduseni pfistu-
pu obcan ke sluzbam statu, kdy uzivateli po-
staci znat pfihlasovaci udaje ke svému elek-
tronickému bankovnictvi a diky tomuto jed-
nomu piihlasovacimu udaji ma moznost
vzdalené pfistoupit ke sluzbam statu a stat na
tohoto uzivatele hledi jako na ovéfeného.
K tomu je tfeba dodat, ze definici poskytova-
tele identifika¢nich sluzeb obsahuje § 38a
a odst. 2 zdkona o bankach a dle tohoto usta-
noveni jim mize byt ,osoba, kterd neni ban-
kou, je na zdkladé jiného prdvniho predpisu
oprdvnéna poskytovat identifikacni sluzby a ve
které maji podil pouze banky nebo pobocky za-
hranicnich bank; tyto banky nebo pobocky za-
hranicnich bank jsou povinny zajistit, Zze po-
skytovatel identifikacnich sluzeb bude zacho-
vdvat ziskané udaje v tajnosti a chrdnit je pred
zneuZitim".

Kdyz si to shrneme...

Vyse uvedené mizeme shrnout tak, ze ban-
kovni identita je metoda digitédlniho ovéreni
totoznosti uZivatele a tento uzivatel se pomo-
¢i jednoho prihlasovaciho Udaje maze spojit
s nékterym statnimi institucemi a komuniko-
vat s nimi na dalku. Obdobné plati rovnéz pro
vyuziti sluzeb nékterych spole¢nosti ze sou-
kromého sektoru. Vychazi se pfitom z pfedpo-
kladu, Ze subjekty poskytujici bankovni sluzby,
které jsou regulovany pomérné pfisnou legis-
lativou, maji o svych klientech ty nejaktualnéj-
siinformace.

Technicky aspekt bankovni identity

Pfi zvoleném zpusobu pfihlaseni do ur¢ité
sluzby za pomoci BankID prochazi uzivatel
standardnim prihlasenim u své banky. Po do-
konceni procesu pfihlaseni je zobrazena vy-

zva k potvrzeni predani udajl pro toto jedno
konkrétni pfihlaseni. Toto rozhodnuti nelze
nijak ulozit za U¢elem budouciho automatic-
kého souhlasu, ale je tieba ho udélit pfi kaz-
dém pfihldseni znovu. Po udéleni souhlasu
ohledné predani udajt dochazi k presméro-
vani do cilové sluzby skrze ovérovaci poza-
davky do sluzby NIA.

Spole¢nost Bankovniidentita, a.s., funguje
jako agregétor bankovnich API> a poskytuje
sluzby komerénim subjektiim. Pripojenim
na bankovni identitu ziska spole¢nost moz-
nost online ovéfovat a komunikovat se svymi
klienty. V roce 2023 by se mély pfipojit také
dalsi banky.

Spolec¢nost Bankovni identita, a. s., vibec
nevstupuje do datové komunikace pfi proce-
su ovérovani identity uZivatele (mezi statem
a bankou). Banky jsou totiz pfimo napojeny
do sluzby NIA ID. To je identifikacni prostie-
dek, ktery umozni zaru¢ené ovéreni totoznos-
ti pfi pfihlasovani k nékterym online sluzbam.
Jedna se soubor identifikatord dané osoby,
kterymi jsou napfiklad jméno osoby, datum
narozeni, rodné ¢islo, ¢islo dokladu apod.
Konkrétniidentifikdtory pfedavané pii daném
procesu pfihlaseni ze strany banky do cilové
sluzby se pak lisi a zalezi primarné na nastave-
ni a potiebach cilové sluzby.

Komercni vyuziti

Jak uz jsme popsali v Gvodu, sluzba BanklD
neni urcena pouze pro piihlasovani do slu-
zeb zfizenych ¢i spravovanych statem, ale
muze slouZit i pro soukromé subjekty, které
tento zpUsob ptihlaseni do svych sluzeb na-
bizeji. Tuto metodu vyuziva napfiklad firma
Seznam.cz, a.s., pro svUj online inzertni por-
tal sbazar.cz, diky cemuz sviti takto pfrihlase-
nym uzivatelim Stitek s ovéfenim a ostatni
uzivatelé se tak nemusi obavat podvodd.

1) https://www.mvcr.cz/clanek/seznam-kvalifikovanych-poskytovatelu- 3)

-sluzeb-vytvarejicich-duveru-a-poskytovanych-kvalifikovanych-slu-

zeb-vytvarejicich-duveru.aspx

N

zakon ¢. 21/1992 Sb., o bankdch, zakon ¢. 277/2009 Sb., o pojistovnictvi, | 4)
zakon ¢. 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti za skodu zplsobenou 5)
provozem vozidla a zakon ¢. 253/2008 Sb., o nékterych opatreni proti le-

vede banka.

Zékon ale pojem bankovni identita vyslovné neuvadi,
a proto je treba ho vnimat jako zéznam, ktery o svém klientovi

https://www.bankid.cz/o-nas

galizaci vynosU z trestné ¢innosti a financovani terorismu.

API neboli aplikacni programové rozhrani, slouzi k datové
komunikaci mezi softwarovymi aplikacemi.
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https://www.mvcr.cz/clanek/seznam-kvalifikovanych-poskytovatelu-sluzeb-vytvarejicich-duveru-a-poskytovanych-kvalifikovanych-sluzeb-vytvarejicich-duveru.aspx
https://www.mvcr.cz/clanek/seznam-kvalifikovanych-poskytovatelu-sluzeb-vytvarejicich-duveru-a-poskytovanych-kvalifikovanych-sluzeb-vytvarejicich-duveru.aspx
https://www.mvcr.cz/clanek/seznam-kvalifikovanych-poskytovatelu-sluzeb-vytvarejicich-duveru-a-poskytovanych-kvalifikovanych-sluzeb-vytvarejicich-duveru.aspx
https://www.bankid.cz/o-nas

Do budoucna bude jisté pfibyvat soukro-
mych subjektd, které tento zpUsob prihlaseni
svym uzivateldm umozni. Pro firmy je samot-
na implementace BankID jednoducha a zéro-
ven je to prilezitost k rozsahlejsi zméné a di-
gitalizaci zakaznickych procesi. Pro Cesko
je to Sance, jak se posunout mezi digitalni
Sampiony. Nutno vsak dodat, ze soukromé
firmy musi za pouzivani BankID platit. Nejed-
na se pritom jen o tzv. zfizovaci poplatek, ale
i o dalsi platby za kazdy ovéreny kontakt, kte-
ry je Gictovan ve vice variantach.

Mira pouzivani

Posledni ¢isla ukazuji®, ze bankovni identitu
vyuziva celkem cca 5,5 mil. klientd jednotli-
vych bank. Od poloviny roku 2023 by mélo
byt mozné pfes bankovni identitu ztotozno-
vat i cizince, ktefi maji v CR trvaly nebo pre-
chodny pobyt. | tém se tak vyrazné zjednodu-
Si nékteré ukony.

Pouziti BankID v praxi

Bankovni identita zaru¢uje snazsi pfihlaseni
do sluzeb zfizenych nebo spravovanych sta-
tem. U nékterych z téchto sluzeb si proto vi-
bec nemusime pamatovat unikatni pfihla-
Sovaci jména a hesla a mizeme se do nich
pfihlasit pouze timto jednim univerzalnim
pristupem. Napfiklad u sluzby Datové schran-
ky je tato moznost k nezaplaceni.

Situace, kdy ma jedna osoba zfizené cel-
kem tfi datové schranky, neni viibec nestan-
dardni. Pfedstavme si, ze dana osoba je jed-
natelem podnikatelského subjektu a k tomu
sama provozuje uréitou ¢innost jako OSVC.
A jelikoz si chce maximélné zjednodusit ko-
munikaci se statni spravou, zaloZi si schranku
také jako fyzicka nepodnikajici osoba. Pro ka-
zdou z téchto tii uvedenych roli ma pak oso-
ba samostatné fungujici datovou schranku
a bohuzel se zcela rozdilnymi pfihlaSovacimi
udaji. Zda je to spravny postup ze strany zfi-

zovatele datovych schrének, je ale uz na jinou
debatu. Vyhodou je v3ak to, Ze si tato osoba
nemusi pamatovat soucasné vsechny tfi pii-
stupy. Pfihlasenim skrze sluzbu bankovni
identity a po UspéSném procesu ovéfeni si uz
pak snadno vybere, do které z pfistupnych
datovych schranek chce nahlizet.

Ochrana osobnich udajt

Z logiky celého fungovéni bankovni identity
je ziejmé, ze jeji esencidlni podstatou je zpra-
covani osobnich udajl, a to na vsech stra-
nach, tj. na strané banky, spole¢nosti Bankov-
ni identita, a. s., a u cilového poskytovatele
sluzby. Otdzkou vsak je, jaké je postaveni
téchto subjektd, které digitalni ovéfeni totoz-
nosti poskytuji, zda je tfeba mit uzavienou
smlouvu o zpracovani osobnich Udajl a jaka
jsou potencidlni rizika této sluzby.

Banka

Banka bude v postaveni spravce osobnich
udajl ve smyslu ¢l. 4 bod 7 obecného nafize-
ni, kdy osobni tdaje svych klientd banka
zpracovava za Ucelem plnéni smlouvy mezi
subjektem Gdaji a bankou, pficemz vyuziva
svych technickych prostredkd, aby splnila, co
je predmétem smlouvy mezi ni a subjektem
udajh. Nejedna se vsak o smlouvu zakladajici
zakladni vztah mezi bankou a fyzickou oso-
bou, ale o dalsi smlouvu, kterou muze klient
banky s bankou uzavfit a jejimz pfedmétem
je poskytovani bankovni identity. Napf. v pfi-
padé Ceské spotitelny, a. s., se smlouva o ban-
kovni identité déle odkazuje na vieobecné
obchodni podminky 7, které v bodé 2.5 ban-
kovni identitu déle popisuji a odkazuji se rov-
néz na dokument s vyc¢tem podporovanych
aplikaci®. Banka viak v rozsahu zakonného
zmocnéni v § 4 odst. 1 pism. c) zékona o ban-
kach na zékladé smlouvy mezi ni a subjektem
Udaju pfi prihlaseni subjektu udaji do svého

elektronického bankovnictvi subjekt udajd
ovéri, deklaruje, ze se skute¢né jedna o kon-
krétné ovérenou fyzickou osobu, a tyto infor-
mace (informaci o ovéfeni) preda dalSimu
,hraci”. Vzdy se tak ale déje pouze na pokyn
klienta banky (subjektu, ktery chce vyuzit
moznosti bankovni identity).

Bankovni identita, a. s.

Vyse uvedenym ,hracem” je spole¢nost Ban-
kovni identita, a. s., ktera je v postaveni po-
skytovatele identifika¢nich sluzeb ve smyslu
§ 38aa odst. 2 zékona o bankach. Pfi vyuziti
bankovni identity tedy subjekt udaja své
bance vydava pokyn k tomu, aby banka pre-
dala osobni daje Bankovniidentité, a. s., kte-
rd je nasledné predava koncovému subjektu,
jenz klientovi banky poskytne online sluzbu,
0 niz zada. Rozsah zpracovavanych osobnich
udaji odpovida rozsahu, k jakému dal uZiva-
tel sluzby bankovniidentita pokyn, pfedevsim
se bude jednat o jméno, pfijmeni, datum na-
rozeni, adresu pobytu, kontaktni a platebni
udaje a informace o tom, kdo Udaje Bankovni
identité, a. s., predava (jakd banka) a komu
maji byt predany (koncovy subjekt — poskyto-
vatel online sluzby). Poskytovatel identifikac-
nich sluzeb tak je rovnéz v postaveni spravce
osobnich udajl ve smyslu ¢l. 4 bod 7 GDPR.

Doba trvani ulozeni pak odpovida dobé,
kterd je nutna pro predani osobnich udaja. Po
této dobé se osobni Udaje uchovavaji v pseu-
donymizované podobé po dobu, po kterou
trvaji promlceci naroky.

Koncovy subjekt

Pod pojmem koncovy subjekt je mozné si
predstavit jak organy statu, tak soukromoprav-
ni subjekty, které s Bankovni identitou, a. s.,
uzaviou smlouvu. Nékteré z téchto smluv je
mozné nalézt také v registru smluv?. Z nahle-
du do téchto smluv je ziejmé, ze obé smluvni
strany se identifikuji jako spravci osobnich
udaja. Je to logicky zavér, nebot obé smluvni
strany samy urcuji své Ucely a prostfedky zpra-
covani osobnich tdajd. Koncovym subjektem
viak mize byt rovnéZ mistni samosprava, kdy
prostfednictvim bankovni identity je mozné
hradit mistni poplatky. Jejich seznam je mozné
nalézt na portalu identity ob¢ana '0).

Ukazka

Sluzbu BanklID si mize kazdy prakticky vyzkou-
et pod odkazem https://demo.bankid.cz/

Evropsky rozmér

V souvislosti s vyuzivanim sluzby bankovni
identity Ize poukdzat rovnéz na ¢innost Ko-
mise, kterd v ¢ervnu 2021 navrhla rdmec pro
evropskou digitaIni identitu, kterd by byla
dostupna formou evropské penézenky digi-
talni identity. Tento navrhovany rdmec méni

6) Zminuje sam poskytovatel BanklD na https://www.bankid.cz/cenik
7) https://www.csas.cz/static_internet/cs/Redakce/Ostatni/Ostatni IE/

Prilohy/vseobecne-obchodni-podminky-ceske-sporitelny-soukroma-

8) https://www.csas.cz/content/dam/cz/csas/www_csas_cz/dokumen-
ty/obecne/podporovane_aplikace.pdf

-klientela-31-10-2018.pdf
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9) https://smlouvy.gov.cz/vyhledavani

10) https://info.identitaobcana.cz/sep/
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nafizeni eIDAS'", Cilem Upravy je povinnost
¢lenskych statl vydavat digitalni penézenku
na zakladé spole¢nych technickych norem
a v navaznosti na povinnou certifikaci v ram-
ci oznameného systému elektronické identi-
fikace.

Tato identita by méla slouzit k online i off-
line prokazovani nebo ovéfovani totoznosti.
O digitalni penézenku bude moci pozadat
kazdy obcan EU a rezident s trvalym pobytem
v EU. Cilem je vytvofit e-identitu kazdého ob-
¢ana EU, tak, aby pfi vyuzivani rznych sluzeb
(objednavka jidla, pujceni kola, komunikace
se stadtem apod.) nebylo nutné vzdy zakladat
novou identitu pro kazdou z téchto sluzeb,
ale aby bylo mozné vyuzit jednu jiz existujici
identitu, kdy kazdy bude moci rozhodnout, ja-
ky rozsah osobnich udajd poskytne. Predsed-
kyné EU Ursula von den Leyen k tomu fekla:

.Pokazdé, kdyZ nds aplikace nebo webové
strdnky poZddaji o vytvoreni nové digitdini
identity nebo o snadné prihldseni pres velkou
platformu, nemdme ponéti, co se stane s nasimi
udaji ve skutecnosti. Komise proto navrhne vy-
tvorit bezpecnou evropskou e-identitu. Tako-
vou, které vérime a kterou mize kaZdy obcan

11) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
¢.910/2014 ze dne 23. ¢ervence 2014
o elektronické identifikaci a o sluzbach
vytvarejicich dlivéru pro elektronické
transakce na vnitfnim trhu a o zruseni
smérnice 1999/93/ES.

vyuZit kdekoli v Evropé k cemukoli, od placeni
dani aZ po pujceni jizdniho kola. Pdjde o tech-
nologii, diky niz si miZeme sami kontrolovat,
kterd data se pouzivaji a jak."

Evropska digitalniidentita ma byt vyuzitel-
na rlznymi zplsoby — pro otevieni bankovni-
ho uctu, k podani danového priznani, pro pro-
kazani véku, pronajem vozidla prostiednic-
tvim digitalniho fidi¢ského prikazu apod.

Otazkou dle naseho nézoru zlstava, jak by
v praktickém méritku méla digitalni penézen-
ka vypadat, a to predevsim s ohledem na za-
jisténi bezpecnosti udajl, které by méla ob-
sahovat. V tuto chvili se jevi jako vysoce prav-
dépodobné, ze by se jednalo o mobilni
aplikaci, ve které by uzivatel spravoval své
osobni Udaje a dalsi informace. Mobilni tele-
fon jako zafizeni, které se stalo béznou sou-
Casti nasich zivotd, se na jednu stranu maze
jevit jako vhodny prostfedek, ale je tieba
upozornit i na rizika, kterd jsou s tim spojena
- ztrata signalu (ano, jesté dnes takova mista
existuji, byt je otazka, zda pravé v nich by by-
lo nutné prokazat svoji totoznost), odcizeni
nebo ztrata mobilniho telefonu, ale rovnéz
moznost vybiti baterie nebo mechanické po-
skozeni mobilniho telefonu.

Secteno a podtrzeno

Je skvélé, Ze doba a stav digitalizace na zemi
naseho statu pokrocila a mame k dispozici
daldi velmi uzite¢ny nastroj, kterym BankID
zajisté je. | vy3e uvedeny evropsky zdmér uka-

zuje, Ze trend je patrné jiz nastaven a je pou-
hou otazkou casu, kdy se vice a vice sluzeb
véetné téch poskytovanych statem presune
do online prostoru. Tato cesta s sebou nese
celou fadu pozitiv, avsak zaroven nese i naro-
ky jak na jednotlivé koncové subjekty posky-
tujici své sluzby, tak predevsim na nds uziva-
tele. A stale je tfeba pamatovat na to, ze ne
vsichni chtéji své zalezitosti vyfizovat digital-
né nebo Ze je pro nékteré tento zplsob piilis
narocny, protoze rychlost, s jakou se techno-
logie prolinaji béznym lidskym zivotem, se
neustale zvysuje a kazdy nemusi zvladat toto
tempo udrzet. Kromé toho je treba mit také
na pameéti rizika, kterd jsou s digitalizaci spo-
jena. At uz se jednd o snazsi cestu k odcizeni
identity ¢lovéka nebo o situaci, kdy nasemu
mobilnimu zafizeni jednoduse ,dojde Stava”
a nebude po ruce nabijecka nebo pfimo ne-
bude,stava” (riziko blackoutu).

David Musil
Autor je vedouci
vyvojaf v Davmo

Software, s.r.o.

Vojtéch Dlouhy
Autor je pravnik,
zabyva se ochranou
osobnich udajd

Osobni udaje ve zpravodajich - vybrané stripky

Zajima vas téma ochrany osobnich udaji v obecnich ¢i méstskych zpravodajich? A chcete védét, co se o tom uvadi
v obecném nafizeni o ochrané osobnich udaji? Vybrali jsme pro vas nékolik dulezitych stfipku, které se vztahuji k nej-
castéjSim dotazlim, s nimiz se ve zminénych souvislostech povéienci setkavaji.

Nejprve je nutné podotknout, Ze se nasleduji-
ci pravni predpisy uplatni v ptipadech, kdy se
v daném obecnim zpravodaji vyskytuji osobni
udaje fyzickych osob, jako jsou napf. pfistého-
vali, nové narozeni obc¢ané, jubilanti, vyherci
soutézi, také udaje osob zdokumentovanych
v popiscich pod fotografiemi apod. Obec sa-
ma rozhoduje o tom, jaké osobni Udaje se ve
zpravodaji objevi. Zadny pravni predpis ne-
stanovuje povinnost mistni periodikum vyda-
vat, natoz pak konkrétni specifikace moznych
osobnich udajl zvefejnénych v takovém peri-
odiku. Jak se na tuto problematiku divat z po-
hledu ochrany osobnich udajl a soukromi?

Nejtypictéjsi priklady
zvefejnovani osobnich udaji
v obecnich zpravodajich

V ramci transparentnosti a dostatec-
ného informovani veiejnosti obec
zverejnuje ve zpravodaji zapisy ze
zasedani zastupitelstva, rady a komisi.
Je toto zverejnéni mozné?

K tématu zapisl ze zastupitelstva uvadi za-
kon ¢. 128/2000 Sb., o obcich (dale jen

10

»obecni zfizeni"), pouze to, ze ,zdpis, ktery je
nutno pofidit do 10 dnt po skonceni zasedd-
ni, musi byt uloZen na obecnim uradu k na-
hlédnuti” (§ 95 obecniho zfizeni). O zvefrej-
néni zapisl ze zastupitelstva obce se pak
v zakoné vibec nepise, tudiz jakékoliv zve-
fejnéni zapist ze zastupitelstva je dobro-
volné, nikoliv nemozné. V pripadé takové-
ho zvefejnovani by zapis nemél obsahovat
nadbytek osobnich udajl. Pfi dobrovolném
zvefejnovani je mozné ponechat osobni
udaje verejnych predstaviteld, zaméstnan-
cll a ptijemct verejnych prostiedk( nejvyse
v rozsahu dle § 8b Infozdkona. Je dulezité si
uvédomit, ze § 8b hovofi o maximalnim
mozném rozsahu.

Zverejiiovani zapisl ze zastupitelstva,
usneseni zastupitelstva, zapisti z rady, vy-
bort ¢i komisi je bezpochyby mozné, je
vsak tfeba dbdt na ochranu osobnich
udajl a nezverejnovat osobni Gidaje s vy-
jimkou zékladnich tdajl verejnych pred-
stavitelll, zaméstnanctl a prijemct verej-
nych prostredka.

Vyznamna zivotni jubilea nebo nové
narozeni: Zastupci obce chodi
gratulovat k takovym udalostem,
obec by viak rada k takovym jubileim
pogratulovala i v obecnim zpravodaji.
Muze?

Ve zpravodajich obce se ¢asto objevuji osob-
ve Ctenafi velmi oblibenych rubrikach véno-
vanych jubilantdm ¢i nové narozenym dé-
tem, novomanzeliim, osobam, které se od-
stéhovaly nebo pfistéhovaly atd. Vyjadieni
Utadu pro ochranu osobnich udajd (déle jen
jako ,UO0U") upfesiiuje, co umoznuje § 36a
obecniho zfizeni, ktery stanovuje, ze obec
mdize ocenit vyznamné Zivotni uddlosti svych
obcand. Nezbytné osobni tdaje jubilanti mizZe
obec za timto ucelem ziskdvat z evidence oby-
vatel, v souladu s § 4 odst. Pti zvefejnéni tako-
vych osobnich udajl v obecnim zpravodaji je
ale treba mit na paméti, ze lze pouzit jen ta-
kové udaje, které jsou nezbytné ke splnéni
daného Ucelu.V pfipadé zvefejnéni osobnich
udajl jubilantd v regionalnim tisku je dle
U0OU piipustné, aby se osobni udaje obje-
vovaly pouze v rozsahu jméno a pfijmeni.
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V piipadé, ze se v tisku objevi i dalsi osobni
udaje (napf. rok narozeni, vék, bydlisté, mistni
¢ast), je nutné k tomu ziskat souhlas od sub-
jektG udaji. Mozna je napfiklad nasledujici
textace: ,V mésici kvétnu oslavi Zivotni jubileum
Jan Novdk, Vladimira Koutnd,..." Pokud jsme
si na zékladé osobni znalosti jisti, Ze jubilant/
ka souhlasi a bude potésen/a podrobné;jsim
udajem, bylo by jesté prijatelné napt. sdéleni
.V kvétnu oslavi krdsnych 90 let BoZzena Zmat-
likovd! Takovéto zverejnéni pak neni zpraco-
vanim osobnich udaja.

Za urcitych podminek tedy neni problém
zverejnit ocenéni zivotnich jubilei obca-
nd napi. v mistnim periodiku. Nade vse
se viak stavi vile daného obcana. Pokud
si takové zverejnéni obcan nepreje, méla
by to obec respektovat a ocenéni nezve-
fejnovat.

Obec porada velké mnozstvi akci,
kde pofizuje fotografie. Mezi nejobli-
benéjsi patii napr. détsky den.

Je mozné publikovat fotografie

z téchto akci v obecnim zpravodaji?

V pfipadé fotografie, kterad bude piilohou re-
portdzniho ¢lanku ze spolecenské, kulturni
¢i sportovni akce, a kterd nebude zahrnovat
osobni udaje v ¢ldnku ¢i v popisku, bude tedy
zvefejnéna pouze s reportaznim ¢lankem bez
dalsiho, nejde o zachyceni podoby ve smyslu
§ 84 obcanského zékoniku ani o zpracovani
osobnich udaju, a tudiz je mozné ji bez dal-
sich komplikaci zvefejnit. Z takové fotografie
nelze urcit totoznost osoby, kterd je na foto-
grafii zobrazena, a nelze ji tudiz identifikovat.
| v pfipadé portrétu, kde mistni identifikuji
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svého souseda, se uplatni zpravodajska licen-
ce, jak uvadime dale. K potizeni a zvefejnéni
takové fotografie neni tieba ziskavat svoleni
ani souhlas se zpracovanim osobnich udaju.
O zpracovani osobnich Udaji nejde ani
ve chvili, kdy se k fotografii pfipoji jméno
a pfijmeni osoby, ktera je na fotografii zachy-
cena. Se samotnym zvefejnénim takové fo-
tografie véetné osobnich Udaji v rozsahu
jméno a pfijmeni pak pocitd § 89 obcanské-
ho zdkoniku, ktery stanovuje, Ze ,Podobizna
nebo zvukovy ¢i obrazovy zdznam se mohou
bez svoleni clovéka také poridit nebo pouZit
primérenym zplisobem téz k védeckému nebo
uméleckému ucelu a pro tiskové, rozhlasové,
televizni nebo obdobné zpravodajstvi' V tom-
to pripadé mluvime o tzv. zpravodajské ne-
bo umélecké licenci. Jedna-li se tedy o re-
portazni fotografii s uvedenim jména a pfi-
jmeni osoby (¢i vice osob) na ni, kterd bude
zverejnéna ve zpravodaji obce, neni vyzado-
vano ani svoleni dle obc¢anského zakoniku,
jelikoz se jedna o jiz zminénou zpravodaj-
skou licenci. Podminkou je, Ze se neuvedou

dalsi identifika¢ni Udaje (napf. bydlisté, vék,
mistni ¢ast, kde obc¢an bydli, atd.). V takovém
pripadé pak stale nejde o zpracovéani osob-
nich Udajd, a tudiz je mozné fotografii bez
obav zverejnit.

O zpracovani osobnich udajli ve spojitosti
s fotografii, a tudiz i nutnost ziskat souhlas se
zpracovanim osobnich udajad, by $lo az v pii-
padé, ze se zvefejni systematicky fazené
osobni Udaje. Jako pfiklad takového zveftej-
néni lze uvést situaci, kdy je zvefejnéna foto-
grafie vyhercl soutéze, jez se v rdmci détské-
ho dne porada a ke které jsou pfipojeny dalsi
udaje nad rdmec jména a pfijmeni, které Ize
zvefejnit v ramci tzv. zpravodajské licence.
O zpracovani by se jednalo tedy v piipadé, ze
by k fotografii kromé jména a pfijmeni byl
pfifazen napf. i vék, datum narozeni, mistni
¢ast obce, kde osoba Zije, bydlisté apod.

Z vyse uvedeného je ziejmé, ze ne kazdé
ziskani a zverejnéni fotografii podléha
pravidlim zpracovani, a tudiz i obecné-
mu natizeni, respektive zakonu o zpra-
covani.V pripadé, Ze se spolu s fotografii
nezverejnuji dalsi systematicky pfifaze-
né osobni Udaje, nejedna se o zpracova-
ni osobnich Udajl. Uplatni se jen nékteré
aspekty obcanského zakoniku, véetné
zpravodajské licence.

Zpracovali
Michal Hinda a Kristyna Vodrazkova
Povérenci pro ochranu osobnich tdajd
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